FOR LARARE

SAKLIGHET OCH ALLSIDIGHET

92 Skolan ska vara 6ppen for skilda
uppfattningar och uppmuntra att
de fors fram. Den ska framhdlla be-
tydelsen av personliga stdllnings-

taganden och ge méjligheter till
sddana. Undervisningen ska vara
saklig och allsidig. Néir vérderingar
redovisas, ska det alltid klart fram-
gd vem det dr som star for dem. 9

[Gy 11 under rubriken Skolans vardegrund och uppgifter]

login, sa har det skett en tydlig glidning de senaste decennier-
na mot en allt storre acceptans for katastrofiska hiindelser som
priglat jordens geologi, till exempel i form av stérre meteo-
ritnedslag och vulkanutbrott. En enskild hindelse som bidra-
git dr det som skedde i samband med vulkanen Mount Saint
Helens utbrott i borjan av 198o-talet, vars konsekvenser du
kan lisa mer om i det hiir numret av Genesis. Idag priglas de
geologiska vetenskaperna av en kombination av klassisk uni-
formism med enstaka katastrofiska inslag, med fa undantag i
forhallandevis lokal skala, nagot som brukar ga under namnet
aktualism.? Trenden inom geologin ir alltsa rent historiskt lite
parallell till tendenserna inom biologin. Syndaflod (katastro-
fism) via uniformism (inga katastrofiska inslag alls) till aktua-
lism (viss katastrofism). Annu har inte pendeln svingt helt och
hallet, men trenden ér tydlig just pa grund av att evidensen
pekar i den riktningen.

Jamfort med for niagra decennier sedan torde det allt-
sa inte vara alls lika kontroversiellt att i dagsliget fororda en
storskalig katastrofism, iven om det (innu) inte ir mainstream
inom geologin. Skulle det da vara i enlighet med skolans styr-
dokument att en naturkunskapslirare pa gymnasiel berittar
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for sina elever att man sjilv anser att en global 6versvimning
forklarar en rad geologiska fenomen bittre in bade unifor-
mism och aktualism, som t ex bildandet av manga sedimentira
berglager av kontinental utbredning, de oerhérda méngder av
fossil som de innehaller och till synes firska dinosaurievivna-
der?

Ja, rimligen i samma man som att en biologilirare per-
sonligen kan betvivla den traditionella neodarwinistiska synen
pa mutationer och naturligt urval till forman 6r exempelvis
Eva Jablonkas ny-lamarckism, och motivera det {or eleverna.
Det forutsitter givetvis att man som lirare i bada fallen beto-
nar att dessa synsitt (innu) inte ir helt och hallet mainstream
inom naturvetenskapen. Det borde inte rada nagon tvekan om
alt detta dr andemeningen i de overgripande formuleringar
som finns att ldsa i gymnasiets liroplanen (se citatet hiirintill).

Idag finns det dessvirre tendenser till att politisk kor-
rekthet i praktiken dr éverordnad liroplanens formuleringar
om saklighet och allsidighet. Skolinspektionen har vid flera
tillfillen gatt oproportionerligt hart at kristna skolor som an-
striangt sig for att fa till en saklig och balanserad ursprungs-
undervisning. Vi har {or avsikt att i ett kommande nummer
av Genesis beligga detta med en lingre artikel som beskriver
dessa myndigheters agerande i ett konkret fall.

Ar dd en ldrare fri att infor sina elever bekiinna och mo-
tivera sin asikt att jorden en gang utsatts for en global éver-
svimning? Eller attlikt Eva Jablonka och manga andra sekuléra
biologer uttrycka sina tvivel pa att mutationer och naturligt ur-
val kan forklara livets mangfald?

Ja siiger bade Liroplanen och den vetenskapliga evidensen.
Nej siiger Skolinspektionen.

Det hiir betyder i praktiken att man som lirare och rek-
tor behover forhalla sig till om undervisningen ska vara saklig
och allsidig och i enlighet med liroplanens andemening, eller
om man ska slippa kritik vid en skolinspektion och dirmed
undanhalla eleverna viktiga perspektiv pa verkligheten. Sa ska
det naturligtvis inte behova vara. Det hiir ir en svar och viktig
fraga som vi far anledning att aterkomma till.

/Redaktionen

1. Motsvarande tendenser finns féor Homo erectus, vilket vi skrev om i nr1- 2020
pa s 29. (https://genesis.nu/tidning/tidigare-nummer/genesis-2020-1/
eller kortare: krymp.nu/2GZ)

2. Set ex https://www.cell.com/trends/ecology-evolution/fulltext/SO169-
5347(98)01344-5 (kortare: https://krymp.nu/2GCX) https://www.academia.
edu/36951129/Soft_inheritance challenging the modern_synthesis
(kortare: krymp.nu/2GY)

3. Nar det galler definitionen av begreppet aktualism - se not 1i artikeln
om dateringsmetoder pa sidan 55.



FOR ELEVER

At tanka
art om

Har du varit med om att diskutera nigon- Det #r ingen skillnad pa ungdomar och vuxna nir det giller
ting med dina kompisar och ni alla har tyckt det hir; man maste ha en ganska bra sjilvkinsla for att inte

o . falla for grupptrycket. Det giller dven pa "hogre niva”, som till
ungefar likadant? Det har du sikert. Det exempel bland forskare. Man tycker att man har kommit pa en
kan vara ganska mysigt nir alla haller med bra teori och blir glad nér andra héller med, och kan bli lite sur

d h *hekrift dra” ( pa andra forskare som inte tycker samma utan kritiserar ens
varandra och man -bexkraltar varandra gCI‘ teori. Det blir pa nagot sitt som att teorin blir en del av en sjilv,

varandra ”cred”) genom att halla med och sd alt néir nagon kritiserar teorin sa tar man det personligt och

» % Kinner sig lite kriinkt. Sa ska det naturligtvis inte varai »

siga saker som “javisst”, "men absolut” och
liknande. Fast ibland om det dr manga som
tycker samma sak och man sjilv inte gor we
det, kan det ibland vara svart att siga T
att man har en annan uppfattning
(det beror forstas jattemycket pa
hurdan man ir till sin personlig-
het). I sadana fall kanske man hal- &
ler med de andra fast man egent- '
ligen inte gor det innerst inne,
och sen gar man hem och kiinner
sig lite skamsen for att man inte
vagade siga vad man egentligen .
tyckte. Andra ganger tycker man
verkligen samma som de andra och
da gar man dirifrin och kiinner sig -+ sng -2
dnnu mer siker pa vad man tycker, }
for de andra tyckte ju samma som man j
sjalv. Da hiinder det ibland att man kan °
borja tycka att nagon som har en annan , B o a
uppfattning ir lite konstig eller osmart. =Tt
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